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 בעהשי"ת

 באקטואליה)ע"ז נא( הדף היומי 

 סוגית 'שבר מקל' למעשה אצלך בבית
  נא. מסכת עבודה זרה

דין  אמר" כבים שעוב דת כו עבו ב:  ה אמר ר בו ה בר א רב "נ אמר  ר
ה  פני ב שבר מקל  ה במקל,  ה  -אות לפני ייב ונאסרת, זרק מקל   -ח

ה כעין  לי יא  הו ד שבר  שנא  אי  "נ: מ א לר . א"ל רב ה נאסרת אינ ייב ו ח
ה ריק ין ז ה כע יא לי הו חה, זרק נמי  ה משתברת  ?זבי ריק ינן ז א"ל: בע

יכא  ."ול

וונת  שכ חיב  :( מר דובר רש"י )נ ה במקל, לא מ ין אות ד גמ' שעוב ה
ט  שו ה פ , כי ז ירת מקל די שב ה על י ד עבו ז לעשות  ה ע" דרך אות ש
אצלה  גים לעשות  ה נו ה ש הכוונ אלא  ו.  דת ך עבו דר ה כ ייב כי ז שח
הגו  אחר שנ דומה, ול הו במקל, כגון קשקוש מקל וכ ה כל ד ד עבו

בירה  ש ה פעולת  הוא עש ה ש ה, בז ץ הז החפ ה עם  ד לעשות עבו
עין זבי .וכ ה נאסר ייב וז הע"ז, הוא ח ץ לפני  חפ ה באותו   ח

יא פה, שאםב הסוג יים את מסקנת  יקרון אפשר לס יש ע"ז  ע
ה חפץ, אז אם ה עם איז ד ה עבו דרך לעשות ל ה ה מעשה  ש דם עש א

ה לפני  ד ה בתורת עבו יר ה לא זהה  ע"זהשב באותו חפץ, גם אם ז
ה דת דרך עבו המקל נאסר. - ל ה ו הם  הוא חייב מית כלומר גם אם 

ה גם נאסר. כל  וא שבר את המקל, ז ה רגע ש ש מקל, ב עושים קשקו
ירת מקל  ד בשב הוא לעבו ה של אותו ע"ז  דת דרך עבו ה שכן אם 

.  ממש

ר' יוחנן,  דעת  ה את  יא גמ' מב ה המשך  ן"אולם ב הו א"ר יוחנ אב  :א"ר 
טור א פ הו כבים ש כו דת  בו מום לע ה בעלת  המ זובח ב ין ל שנאמר  ,מנ

הים' דו זובח לאל ה' לב לתי ל אלא כעין  'יחרם ב ה  ה תור לא אסר
ין מה ו "פנים ין פנים ]כע ה אלא כע ה לא אסר התור ריו ש דב לפי 

ייב ונאסר. רת מקל ח ה בשבי המקדש[, צ"ב למ ה בבית  הי   ש

ת בו דעו ה  יוחנן יש כמ ר'  האם  גיא,  קנת הסו ירוש מס ונים בפ ראש
נו של בע די הוא בא  ל מוםבא לחלוק על רב ור"נ, או ש אם  ה. ו שונ

טות  י' בר"ן שסיכם את שי ו לא. )ע הו א האם פוסקים כמו לחלוק 
ה  (.הראשונים פ

סוק למעשה,  לפ ראשונים  וב  הרמב"ם ור "נ שכל דעת  ב ור דעת ר כ
איתו לע"ז זו  דים  ץ שעוב ה בחפ יר ה נאסר –שב הלכ נפסק ל , וכן 

ט, ג( ד קל ערוך )יו" לחן   .בשו

ו? ה אלינ דון ז ד נוגע ני יצ דוע ב כ הנושא כי ה שוב  אחרונות על ה שנים 
ו  ה ב ו נעש ד הו הנגזז ב ער  השי ן ש , כיו בפאות "ז  של תקרובת ע

ער,  י חיתוך ש ה ב דים אות ע"ז שעוב ה ה לפני  ד חיתוך בתורת עבו
ער,  י חיתוך הש ה ממש ב דת ן שעבו ין כיו גי ט מסו שו כלומר יותר פ

ער. השי ישקוש   ולא סתם בק

 הצעת הסוגיאוכך היא 

הנות  ייתא ל דאור האסור מ ה זר ד תקרובת עבו רים אמ מ , ויש או
רג  ה אף בי הוא  דה בואל יעבורש ו ין לאיסור תקרובת עב . מוסכם שא

דאורייתא טול מ ה בי ה זרה גזר ד הגוי תקרובת עבו , ולכן אם מכר 
ין  די יים סוריאהע דבר ק ה  אינ ה זו קיימת גם בתקרובת ש הלכ  .

ר .דמאכל יעו ייבת בב ה בבית, וח לקיימ אסור   .התקרובת ע"ז 

 
"ולא ידבק בך  )דברים יג יח(שהאיסור נלמד מהפסוק  )פ"ז מע"ז ב(הרמב"ם כתב  .א

"ולא תביא תועבה אל ביתך". הרמב"ן  )דברים ז כו(מאומה מן החרם", וכן מהפסוק 
)מצוה קי"ג, ולכאו' והחינוך  וכן בפירושו לשמות לד טו()השגות לסה"מ ל"ת קצ"ד, 

"פן תכרת ברית  )שמות לד טו(למדו שהאיסור נלמד מהפסוק  כן משמע ע"ז ח.(
ליושב הארץ וזנו אחרי אלהיהם וזבחו לאלהיהם וקרא לך ואכלת מזבחו", וכל לשון 
'פן' הוי אזהרה ללא תעשה. ונקטו רוב רבותינו הראשונים שאיסור תקרובת ע"ז הוא 

)רמב"ם הובא לעיל, רמב"ן הובא לעיל, תוס' ע"ז לב: ונב. וחולין יג:, ר"ש מדברי תורה 
יא, ריטב"א קידושין נח., ר"ן ע"ז נט:, סמ"ג ל"ת קמח, יראים קא,  משאנץ זבים פ"ה

)עי' משנה וכן הוכיחו באריכות הרבה אחרונים מכמה סוגיות הש"ס  ועוד הרבה(
למלך פ"ה מהלכות יסודי התורה, שער המלך אישות ה א, ספר דברי אמת קונטרס 

ד' סי' ד', חזון איש  התשיעי סימן ה', בית הלוי א לב, שו"ת טוב טעם ודעת מהדורה
 .יו"ד סי' ס' אות כא, ועוד(

ועיין עוד בתוס' בב"ק עב: שנסתפקו בזה אם איסור הנאה של תקרובת היא מה"ת, 
שדבריהם אינם אלא למ"ד בגמ' שם  )עי' שער המלך הנ"ל(אבל כבר כתבו האחרונים 

כנ"ל  שלשון אכילה אינו משמע איסורי הנאה, עי"ש, אבל כתבו שלהלכה שלא קי"ל
אין צד שהוא דרבנן. ובדעת הרשב"א, עי' דבריו בתורת הבית שער ה' אות א', 
שמפורש שהוא איסור דאורייתא, דלא כדבריו בקידושין נח., וכבר כתבו האחרונים 

שאם יש סתירה ברשב"א בין חידושיו  )עי' שדי חמד כללי הפוסקים י', אות ב'(
ע"ע בחידושי הגרעק"א לחולין יג: לתורת הבית, נקטינן כדבריו בתורת הבית. ו

שמפורש שגם למ"ד שתקרובת ע"ז אינו אסורה אלא מדרבנן, מבואר בגמ' שבספק 
 הולכים לחומרא.

כתב הרמ"א )יו"ד קנז, א(: "וכל איסור עבודה זרה ג"ע ושפ"ד אע"פ שאין בו  .ב
 ביאור הגר"א ס"ק יד., ועי"ש "רולא לעבו גמיתה, רק לאו בעלמא, צריך ליהר

בגמ' איתא על הפסוק "ויצמדו לבעל פעור ויאכלו זבחי מתים", שתקרובת ע"ז  .ג
הוקשה למת, מה מת אין לו ביטול אף תקרובת ע"ז אינה בטילה. בראשונים מבואר 

 ד"ה שםשדרשה זו דאורייתא, כלומר שאין לה ביטול מן התורה, עי' תוס' ע"ז לב: 

 ד"ה מח. סנהדרין הרא"ש תוס' תנהו, ד"ה נב. ע"ז תקרובת, ד"ה יג: בחולין וכן והיוצא,

 משמשין.

באבני מרקוליס שאינם מידי  -בגמ' נשנה דין זה של תקרובת ע"ז שאין לה ביטול  .ד
דאכילה, וכן בראשונים )ר"ה כח.( ג"כ אמרו דין זה בשופר של תקרובת, ובלולב של 

דנו כל הראשונים  תקרובת )סוכה לא:(, וכן במנעל לענין חליצה )עי' יבמות קג:(, וכן
על הנרות של הנוצרים אם הם תקרובת ע"ז שאין לה ביטול על אף שאינם מידי 

 דאכילה.

על איסור להחזיקה בבית, ע"פ הרמב"ם )פ"ז מע"ז ב( זה נכלל באיסור 'ולא תביא . ה
, וכן מפורש בפסקי ז, כו(דברים ו י, ושם )תועבה' כנ"ל, וכן מבואר ברמב"ן עה"ת 

ובאמת בפסוק כתיב 'ולא תביא תועבה אל ביתך, והיית חרם ות לב(. תוספות )ע"ז א
כמוהו', הנה מ'והיית חרם כמוהו' למדו חז"ל )קידושין נח.( "כל שאתה מהייה הימנה 
הרי הוא כמוהו", כלומר שעבודה זרה תופסת את דמיו, ובגמ' בע"ז )סב.( מפורש 

ועל כרחך שגם יין נסך  לענין יין נסך )שהוא תקרובת ע"ז( שזה תופס את דמיו,
 ".והיית חרם כמוהוותקרובת ע"ז נכללים בפסוק של "ולא תביא תועבה אל ביתך 

כתותי מיכתת 'הכלל על תקרובת ע"ז  נאמר )יבמות קג:(בגמ' ועל חובת ביעור, הנה 
שכל ענינו הוא שדבר שחייב ביעור נחשב שאין לה שיעור כאילו נתבער  'שיעורא

 ( לענין יין נסךרש"י )ע"ז סד. ד"ה מצוהכתב כה: ד"ה לאו(. וכן  ועי' תוס' סוטה) דמי
אבל יין נסך דאסור להיות רוצה בקיומן , וזה לשונו: "[שהוא סוג של תקרובת ע"ז]

הרמב"ן )ע"ז סג:(, ה", עכ"ל, וכ"כ דישראל מצוה לבטל עבודת כוכבים ותשמישי
מב"ם, וזה לשונו )הל' וכן דעת הר הרשב"א )יבמות קג:( שיש דין איבוד בתקרובת.

ע"ז פ"ח ה"ו(: "כיצד מאבד עבודה זרה ושאר דברים האסורים בגללה כגון משמשיה 



 ב
 

די ל עין בכ ה כ הקרבת ה  הי ריך שת ץ תקרובת ע"ז צ עשות חפ
ם ה ב - והקרבת פני הנעש ין  ירוש: כע הפ שני  נםמקדש. וישבית 

הם אופנים ש ין פנים, וימקויב י של כע התנא תקרובת ע"ז הם 
 :זתנאסר

  א כקרבן בבית ו מוב לומר שכיוצא ב ין פנים )כ הוא כע ץ ש חפ
ין ושמן,  האליל  הואאם שהמקדש(, כגון בשר י הובא לפני 

דורון ת חלשם  די הנתינה טאו לשם תקרוב ץ נאסר על י החפ  ,
ה ד ד, גם בלי שום פעולת עבו  .ילב

  ,]ת ערו ד ש יד" ]ובנ ן מקל  ים, כגו בפנ רב  ין כיוצא בו ק ץ שא חפ
בו מעשה  ה  פנים, אבל אם נעש ין  אינו כע ץ  החפ אז למרות ש

ה ריק ה או ז יח ין זב דת פנים ]כע ין עבו ד"המשתברת כע ד , ובני
ת חיתוךהוא  ערו החפץ, יאהש ה אוסר את  ד העבו ה  עש צם מ [, ע

ד  הדרך לעבו ה  הי לילבתנאי שי ץ  את אותו א .עם חפ ה  ז

יא עם ה זו  דתו של ע"ז  ו עב דרך  ה, כל חפץ ש הלכ ץ  ולכן ל זה, אם חפ
ה  ריק ה או ז יח ה כעין זב ה מעש החפץ,המשתברת עש החפץ  עם 

 . ת ע"ז ום תקרוב ייך )נאסר מש ה ש ן ז דרך עבדי ם  דתגם א אותו  ו
ליל ה א יח ין זב ה כע ץאינו במעש חפ אותו  ה ב אלא התעסקות שונ  , .

אף אם  ה בקשקוש מקל,  דים אות וב מקל  שברכגון, אם יש ע"ז שע
המקל לע"ז רה, וכל שכן אם  נאסר  ה ז ד קרובת עבו משום ת

ירת מקל היא בשב ה  הקבוע ה  דת  .(יבעבו

  יגבירור המציאות

דינת  דובמ רים  הו ד ג 1לב יית מ 7% םאוכלוס מכל  העול ד  לומר אח )כ

 
שוחק וזורה לרוח או שורף ומטיל לים המלח" עכ"ל, ומפורש שיש  ,ותקרובת שלה

 דין איבוד גם בתקרובת.

מסקנת הגמ' ע"ז נ. שאבני מרקוליס אינם אסורים משום תקרובת ע"ז משום  .ו
ינא כעין פנים וליכא", ופירש"י "כעין פנים, כעין זבחים שבמקדש הוא דהוי "בע

תקרובת, כדכתיב זובח לאלהים יחרם בלתי לה' לבדו, אלמא דומה כלפנים קרי זבח 
 ע"ז, ואבנים אין עובדים בהם בפנים".

וכן מפורש בשו"ע )יו"ד קלט, ג(, וז"ל: "ותקרובת, כל שכיוצא בו קרב על גבי מזבח,  .ז
כמו כל מיני מאכל, כגון בשר שמנים וסלתות מים ומלח, אם הניחו לפניה לשם 
תקרובת, נאסר מיד. אבל דבר שאין מקריבין ממנו בפנים, אינו נאסר אלא א"כ עשה 
ממנו כעין זביחה או כעין זריקה המשתברת, והוא דרך לעבדה באותו דבר, אף על פי 

 שאין דרך לעבדה בזה הענין..." עכ"ל.

עי' רש"י יבמות קג: ד"ה מנעל, ותוס' ע"ז נ: ד"ה כעין, ובאמת משמעות תקרובת  .ח
ומשמעות דורון הם אותו דבר, ובכמה מקומות בתורה שמוזכר מנחה, אונקלוס 
תירגם "תוקרבתא", ובתרגום המיוחס ליונתן תירגם "דורון", עי' בראשית לב יד, לב 

"דורון" בכמה מקומות, וע"ע סנהדרין יט, לג יא. וכן מבואר מזה שקרבן עולה מכונה 
סג: "כל הזובח את בנו לעבודת כוכבים אמר לו דורון גדול הקריב לו יבא וישק לו", 

 ומבואר שגם מה שנזבח לע"ז מכונה דורון.

על פי הגמ' ע"ז לב: בשר שנכנס לפני הע"ז דינו כתקרובת ע"ז, ועי' תוס' נ. ד"ה  .ט
 י' הרא"ש פרק רבי ישמעאל סוף סי' א'.כעין פנים שהביא כן בשם רש"י, וע

אמנם עי חזון איש )יו"ד סי' נו, יא ד"ה ואמנם( שפשיטא ליה שצריך מעשה עבודה  .י
 כדי להיאסר, ולכן נקט החזו"א שכל הנחה לפני הע"ז הוי כמעשה זריקה. 

", וכעי"ז כגון חתיכהלשון הר"ח ע"ז נ: ד"ה שבר "השבירה היא מעשה עבודה  .יא
 ".וכל חתיכה תולדת זביחהרי שם וז"ל: "כתב המאי

הראשונים )עי' רמב"ן וריטב"א ע"ז נ:( פירשו שהסיבה שאם עבודתה רק  .יב
בקשקוש מקל אזי גם בשבירת מקל אסורה, כיון שמקל לע"ז זו שעבודתה במקל הוי 
כבהמה לע"ז אחרת, וכשם שבשחיטת בהמה חייבין בכל ע"ז שבעולם גם אם אין 

 דין אם שוחטים )שוברים( המקל ששייך לע"ז יש דין תקרובת.דרכו בכך, הוא ה

כל הבירורים הם ע"פ נתונים ברורים מאוד, שביררנו דרך מסמכים רשמיים  .יג
אלו  ע"פמהנהלת בית הע"ז, ועוד עשרות מקורות ע"פ מומחים עולמיים שונים, וגם 

קדקים. ושדבריהם מד יםמאמתהשהביאו  יםשם, וראינו בעינינו התיעודשנשלחו ל
 לכל מבקש להשיג את כל המקורות הנדרשים מהמערכת. וניתן

די( 6 הו הוא  לם  שם רובםאנשים בעו דו  , ו שעב לים כמו  לי דים א וב ע
יים  ובימי אבותהגו הידינ דתםינ, ו בו ד בע דוקים מאו שו .ם א םי  נ

דו  הו הם ב ו ם,  לים שוני לי ה עם עשרות ומאות א ה זר ד אלפי בתי עבו
דים  .את עוב ם הם, עצים ואבני די ה י  מעש

דוב הו טי שב ירופ ט יר  דול מאוד,  נויש ע מגיעים ר שאבית ע"ז ג
ה מיליוני אנשים לשם שנ בות טוכל  רים שעות ר המבק שם ממתינים   ,

ה  ם לז אי הם קור רות, ו ות ספו י ליל לשנ הא לפני  הכנס  די ל . 'דרשן'בכ
הפסל, קרוב למחציתם  'דרשן'לפני  ה עם  רים, ז חים את המבק גל מ

ליל הא ד  בו ער ראשם לכ זכל ש הם מקריביםט ה מ הרב דם)ג"כ  , ו  קו
קוס, 'דרשן'ה כמו קו בנות ] , ( כל מיני קר טורת רעין וק שאר מ

ין אף לא ביש דול עצמו, ו הג הפסל  נות אלו לא נעשים לפני  [. קרב
הע"ז. ייך לבית  י הש במתחם הכלל הפסל, כי אם  מצא  בו נ  בבנין ש

ה  גילוח נעש ה ה  לכך מעש ד  אולם מיוח הוא תוך  ד, גם  פר נ ין  בנ ב
הפסל מצא  בו נ ין ש ה לבנ רא ג סמוך ונ םאף ב, ודולה ה תוך אול  ז

דול ש נויש האולםכל מ וראותניתן לפסל ג נות  ד, פי שרות מלב  ע
ליל ה תמונות של א ירה ז הק יים על  זות שםתלו הללו  י לים  הפס [

דה  דשים כל הזמן בעבו חים ח פר הם  אים לפני דים, ומבי נעב
אים  ד'שקור רים . בשעת הגילוח['גרלנ חים פעם אחר  חוז גל המת

הם  לילם בפי םפעם על שם א ם , ויחאו במחשבת רים פּ  הסג מזכי רים 
ילת משמראת  ליל לפני תח הא ב  ם.תשם  "פ רו גילוחע ה ה   מעש

ה על  ריםנעש די הספ ה ,י דם ינכאשר  בבג או  לבנים יםמלובשים 

 
ועי' בדברי הראב"ן )עבודה זרה סימן רצ"א( שכתב שעל אף שיש כלל שגוים בזמן . יד

הזה מנהג אבותיהם בידיהם, זה לא נאמר על הגוים שעדיין אדוקים הן בעבודתן כמו 
לל זה מעולם לא נאמר שהגוים הגוים ביון. ופשוט שהוא הדין כאן. אמנם בלאו הכי כ

לענין האיסור אינם יכולים לעשות תקרובת ע"ז, אלא נאמר רק לענין סתם יינם ו
ועי' חזון איש )יו"ד סי' להשכיר בית לגוי משום שהוא מכניס לשם ע"ז )עי' ע"ז כא.(, 

ס"ב, כ"ג(, ובשו"ת נודע ביהודה )יו"ד תניינא סי' סח( ושו"ת חת"ס )יו"ד סי' קלא( 
 שוט שגם גוים בזה"ז התקרובת שלהן אסור בהנאה. שפ

מיליון אנשים,  27למניינם, ביקרו שמה  2017ע"פ מסמך רשמי מבית הע"ז, בשנת  .טו
ספרים שעובדים שם, והרבה  700-מיליון מהם עשו גילוח. יש שמה כ 12-ויותר מ

 מהם עובדים שם בהתנדבות, כי בעיניהם זכות הוא להם.

על עצמם בעת צרה או בעת שמחה, שהם ילכו לבית הע"ז הם רגילים לקבל  .טז
ויגלחו שם את שערות שלהם. ואחד מהם אמר שזה סוג של תפילה. יש הרבה 
מקורות, גם מהכומרים, גם מהנהלת הטמפל, וגם ממה שהעובדים עצמם אמרו, 
שמאמינים שבמידה שאי אפשר להגיע להטמפל, מגלחים בבית ]לפני הפסל בבית[, 

ת השיער לטמפל בכדי שיושם תוך הכלי קיבול המיוחד לזה, או ע"י ושולחים א
דואר, או ע"י אחד שמכירים שהולך לשם. אם כל הגילוח הוא רק הסרת הגאווה 

 והטומאה, אין שום הגיון לזה.

יש שם בבנין שלוש קומות, ולמטה בקומה הראשית יש שם חדר קטן פתוח לתוך  .יז
כמו ארון קודש גדול פתוח( שמיוחד  החדר הגדול )להמחשה, להבדיל אא"ה

לעבודה, ויש לפני אותו פסל תקרובת של פירות ונרות. הקומה השניה פתוחה לתוך 
הקומה הראשונה )להבדיל אא"ה כמו גלריה של עזרת נשים(, ואפשר לראות משם 
את החדר עם הפסל. בקומה העליונה, שאינה פתוחה לקומה התחתונה, יש שם 

דולה של הפסל, ונוהגים להביא לפסל זו פרחים חדשים כל בקומה עצמה תמונה ג
לבד מכל זה, יש הרבה מהספרים שהם תולים על הקיר סמוך למקום עבודתם  יום.

 עוד תמונה של הפסל.

גם שלא לפני האליל, כמבואר להדיא בתוס' נעשית נציין שלהלכה תקרובת ע"ז 
וברשב"א )ע"ז נא:(  ,היהם()חולין מ. ד"ה ד"ה לפני, וע"ע תוס' ע"ז מה. ד"ה אלו

שלא לפני  ( נאסר גםמקללישת לחם )שהוא גם תולדה כמו שבירת מפורש שאפילו 
שלא לפני האליל, עי' נעשית גם תקרובת שהאליל נאסר. וכן נקטו כמה אחרונים 

מנחת חינוך )מצוה כו(, חידושי חת"ס )ע"ז כט:( וחזו"א )יו"ד נו, ז( ושו"ת זית רענן 
הכריע כן ו)ח"ב סי' יג(, וכן הוא מסקנת הגר"ש קלוגר )עבודת עבודה ע"ז נא.(. 

הגריש"א, כמש"כ בקוב"ת )ח"ג סי' קיח( וכן כתב הגרי"י אפרתי בשמו )ישא יוסף 
פסל שנעבד בכל  נו שםזה מכיון שישכל לא צריכים ל מובן שלמעשהוכיו"ד כה(. 

 חדרי הגילוח.

שליחים, וכן נאמרו ע"י הנהלת בית הע"ז והכמרים וגם ה. מלבד שככה העידו יח
לראות ולשמוע  ניתןש תיעודים 20-הפשוטי עם שמבקרים שם, גם יש בידינו יותר מ

מחמת  ,רוב קשה לשמוע את זה בזמן הגילוח. נציין, שע"פהאליל שהם אומרים שם 
 רעשי רקע שיש באולם שם.



 ג

 
הם דים ל המיוח רים  דים אח די יםדומה ,בג רים, ו לבג אמנם הכמ

ה ש רים ממש ) אינם כמ רים  ריהספ המין'(, אלא הם ם כמ מכת 'בר
רים  אי'ת מכהם הספ ר-נ יןהב רתי בית ע"ז  'מ הם מש ו ש שמשמעות

ה  יל אא" ד הב הן)ל דרגא של לוי, ולא כ .הם ב ) 

ל הן ע"פ ש  , רים מעל כל ספק ר בו הם מ רים  הנזכ טים  הפר י חוכל 
צמם דוק בע הלכו לב דינים ש פ מהבתי  הן ע" די קורות של , ו בית פקי

ה ה זר ד ם, העבו המקו התפרסמו מ ראוי ו .וכן על פי תמונות ש
דגיש ה דש ל ן ע א ההשם דבר  נולא הבא כ ה דק הבנ ה תלוי ב דינ , וע

הכל  דות הן אלא  טות ועוב ר איבשות, פשו הם אש ום ין ב .ש ק  ספ

 לכאורה העולה מהאמור

יכ בנו, כל  פ השכת יא  פעול ה דרךש דת  כ לילהעבו גם  ה, ויש בא
ה ט חי ין ש ה כע חיתוך, מעש ה זהדבר  ו די מעש דינו  הנוצר על י

ה. ולכן  ה זר ד חים שעאם כתקרובת עבו גל דין מ ה לע"ז,  ד רות כעבו
ערות  הםהש "ז. ול הוא ש א תקרובת ע

דון אלא ל גילוח  נותר  ה ה  האם מעש
ה  אהו ה או לא.מעש ד  עבו

ל אלישיב זצוק" רי"ש  הג רן  ב  יטמ כת
, שעל  י' קי"ח( שובות ח"ג ס ץ ת )קוב

הוא קיבלפי  דות ש ה העוב , אכן מעש
ה של עבודה, ולכן  הוא מעש גילוח  ה

דו,  ער שנוצר על י תקרובת הש דינו כ
 ."זע

: נו ה לשו  וז

הראשונה, לפי דברי  ה  טענ "אשר ל
יט"א,  דונר[ של ד ] עצם התגלחת הרא"

כ עבודתה בכך פ מש" ה ע" ה ז רא וכנ  .
ובתנאי  ה לשונו " ה ו'( וז ת לא תעש צוו המצוות )מ הרמב"ם בספר 

ער  ד בו וכו' כמו פו יעב ה שת דרכ דרכה, כלומר בדבר ש ד כ יעבו ש
אבן למרקוליס וזורק  בזמן  לפעור  ". וכאן  מוש ערו לכ יר ש ומעב

חים אמרו לו על אף  גל המ ליל. ו הא רים שם  הם מזכי גלחת  הת
הלא  התגלחת, מכל מקום אמרו  בור  שביל קבלת שכר ע שעושים ב

 
ידוע שבשנת תש"ן כתב מרן הגרי"ש זצ"ל תשובה )קובץ תשובות ח"א סי' ע"ז(  .יט

 שבה הוא מתיר את השיער על פי דברי מומחה אחד, וזה לשונו שם:

הני  לע"ז אלא עבודת עבודהסרך של "לפי המומחה הנ"ל, אין במעשה התגלחת שום 
עובדי אלילים רק מראים במעשה התגלחת עד כמה הם אדוקים בע"ז ושהם מוכנים 
להשחית ולאבד את היקר להם בגללם. אבל אין שום חלות שם ע"ז על עצם 

 השערות" עכ"ל. 

כלומר עיקר הסיבה להתיר הוא משום שאין הגילוח מעשה של עבודה, אבל ברגע 
שהגילוח הוי מעשה של עבודה, שוב אין מקום להתיר. ומה שאחרי הגילוח חושבים 

 שזה מתנה לע"ז, אין בזה שום מעשה כעין פנים. 

ועל אף שכך העידו בשם "מומחה", הגרי"ש בחכמתו הרגיש שהדבר עדיין צריך 
אכן כל הדברים סובבים והולכים על פי דברי ולכן כתב בסוף התשובה: " בירור,

המומחה הנ"ל, וכמובן שאין בידי לקבוע עד כמה דברי המומחים מתאימים 
 למציאות... והדבר טעון איפוא בירור גופא דעובדא היכי הוי", עכ"ל.

לוח ומש"כ שם בתחילת התשובה שהשיער הוי רק מתנה, כוונתו שעל אף שאין הגי
מעשה עבודה, אולי עדיין יש לאסור השערות כיון שהם גם נותנים את השיער 

ד' מעשה כעין התנאי של תקרובת ע"ז הוא החתוך כמתנה לבית ע"ז, וכתב על זה ש
 אבל מי שמנדב שערות גזוזות לבית ע"ז בודאי אינו תקרובת ע"ז., עבודות

הדבר  ה"ג  ובכ ז.  ה פולחן לע" הרואים בז אים  טמ ה ה  הם מאל גם 
רי עצם  ה ין י"ג ש ין חול ו"ם לע"ז, עי עכ ה סתם  בז רים  אומ ט ש פשו

גלח ת המת טר יא לע"ז".מ ה  ים 

ו,כ יארנ כבר ב י פי ש הע גלחת  הת יח ש הוכ הוא ל דון  הני אקר  מעשה  י
ן מ יח כ הוכ רי"ש  הג דה, ו דים, עבו ד ה צ ה א.כמ רים ממ זכי  את שמ

אליל,  ה אים ב ב.שם  רים רו ה שהספ ה מז ת מעש ערו גזיזת הש
ה ג. ולחן. פ הי שכבר  ה שמצינו  בר ע"פ מ ד יא סמך ל הב ד  כן ועו

ה ע"י גילוח ד ה עבו דת  ,לעולמים מעש בו הרמב"ם שע כמו שכתב 
ר העברת שע א ב הו דרשב"י ככמוש  ילתא  רו ממכ ה( ומקו ת כ,   .)שמו

נו ו ה לשו תז שובו ץ ת  :שם בקוב

נעשה  ו ך  יי ה ש ין ז יים שענ לעינ ה  רא שנ דכל  ר  הדבר נאמ ד  "ביסו
ם  אי ו מוצ אנ זכרת לע"ז, ו היום נ יא  ה מות ש ה כ דת זו בעבו "ז  ין ע ענ

ה מרכזית  ד יא עבו ה יינו שזאת  ה דוכתי, ו ה  ה וכמ בכמ בראשונים 
ד' שפת דור  ל  יח שמאז בל הנ ויש ל  , הע"ז דור אצל  ר  דו ה מ וחשוב

נותם  לשו דו ל ה ונתפר לג הפ ה
חילה  מת די ע"ז,  היו עוב במקומתם ו

לילם  לא דים  וב ה ע היום הז ד  וע
ה ין זה,  ובענ ה זו  ד ליכא בעבו רי תו 

גלחת  ה ת עושים מעש לפקפק שמא 
ות לע"ז  ההתאספ ם  ה אצל מקו כצורת

ה לע"ז"  ד הם, שלא לשם עבו של
.  עכ"ל

דעתמבואר  ל ש רי"ש זצ" הוא  הג
ראותש הגוים  את צריכים ל ה  מעש

בשיקול ע"פ ת דושה, ו הק רתינו  ו
דעת של ה ה דון  התור הם צריכים ל ה  מ

רים את המעשה  המגדי רים  דב ה
הכ ד ה עבו הדבר תלוי מעש ין   כיצש, וא

רים אתהגוים  די המעש מג נם אם הום, י איםהבלשו ה ל ם קור  שםז
א וקרבן א רים ל ד ישנם ג ה  הלכ רים, כיון שע"פ   .לשם קורבן אח

 סיבת הגילוח

הנ"לכאמור,  דות ברורות, ולא  כל  וב בוסס על ע דקות על מ הבנות 
חים. ע רק למומ דו דע שי או מי רגומים,   שתלויות בת

האמנם ב ה טעם  ה גילוחלסיב ה  ה זר ד ית עבו טענובב היו ש ה   נ"ל, בז
הוא  גילוח  ה דישכל סיבת  טא בכ המתגלח, ולב היופי של  טל   ותלב

הם דבר היותר יקר  ערות ש הקרבת הש ליל ע"י  הא טלות אל  התב
ל דם ש ה עושים, וכאהא ה את ז ה לפני  הכנ ה  עש ראות  'דרשן'כמ הי (

 
דברי הרמב"ם ושמענו מהגרמ"מ קארפ שליט"א שבתשס"ד כשהראו את  .כ

להגרי"ש זה עשה אצלו רושם גדול. עוד שמענו מכלי ראשון, שהגרי"ש אמר להג"ר 
פייבל כהן זצ"ל )מחב"ס בדי השלחן(, שלו ימצא באיזה מקום נידח אנשים שעושים 
פולחן בזריקת אבנים, בודאי ידוע לנו שהוא מתולדותיו של מרקוליס ואין צריך לדון 

ע"ז, וכמו כן זה שמצינו מקום בהודו שמגלחים שערות בעומק ליבם אם כוונתם לשם 
ה זרה בעבר בשם כבר היתה עבודמדברי הרמב"ם ראשם במקום הע"ז, מכיון שידוע 

, יש להניח כדבר פשוט שגם כאן הוא מעשה השערות גילוחבשעבדוה כמוש 
 עבודה.

דקדקנו להעתיק הטענה ע"פ המקורות של הגוים המאמינים בזה, שהדגישו  .כא
מעשה הוא בשערות הנקרבים, ולא על האדם שנעשה מגולח, וממילא היא שה

ע  ליש פור של א ה את הסי חב בהר ספרת  )טו.( מ גה  בחגי רא  הגמ
ד  ע ם גדול ביותר,  מיד חכ תל יה  ", שה אחר " נה  שמכו יה,  בן אבו
ף  בסו ל ל , אב " רדס "פ ו ל נס ו שנכ ל ן א ת בי ה להיו כ ם ז י שג כד

 . עה ת ר לתרבו א  צ , וי טיעות צץ בנ ב  קי " ה )פ ג י חגי רושלמ ובי
ר  וא בו( מב "ה שו טו. ד גה  וס' חגי ם בת מובא ג א', ו כה  הל
ה  ת כשהי ו  אמ " ך:  ם כ משו א  הו ה  ע בות ר לתר א  צ ה שי הסיב ש

רה  דה ז עבו י  על בת ת  ובר ה ע ית , ה ת בו והריחה מאותו מעובר
ל  ,המין ]ואכלה[ סה ש ר ה כאי ופ עפע בג מפ ין  אותו המ יה  וה

"ל.  " עכ ינה. רחכ ם הסבי דה ש קרבן הע ר  וב ו באיס בר  מדו ש
. "ז ת ע קרוב אה של ת  הנ

ה  יח ו הר שאמ ר  ה כלומ נהנ , ו רה ה ז ד עבו רובת  ח של תק מהרי
ף  על א עה,  ת ר רבו לת א בנה  צ ם שי לי ו תו ו אנ ה ז מא טו ל  ק בגל ור

! גדול!! ק  צדי ו  ה  היות א שהנ ם,  דברי ם ה י פחיד ד מ או ה מ מ ם ו פע
אמא  י אחת של ה כד ד  לקל ע ה לק כול רה י דה ז בו רובת ע מתק

ך ןכ, כ דו אות פח א י ד ל צ ם  י נן נשי רמשאי תבר ב ו ט ן  הי ה ה מ
ידי  תבשווח ופן תמ  .ןראשעל בא



 ד
 

ליל( הא ד . ולפני  פועו באמת  ,הוסי דתםישהמושג ש הוא דבר  ער ב
ה יאו לפני  הב י ל ראו לילטמא ולא   .כבא

יים של ולעומת זאת  טו הם משתמשים בבי כים ש מ יש עשרות מס
ער. וכן  קרבן חיםונתינת הש לי היו ש כגהש הם אומרים םש דו ש העי  ,

אליל,  בנוסף ה ל יע טלות וכנ התב ה  טעם שז הואל הגילוח  גלל  ש ב
ה של  גילוח כמעש ה ה  אים במעש ערות, ורו הב ש הם או ליל של הא ש
וקרבן  ה  ע מנח נות שמשמ ה בלשו אים את ז הקרבה, וקור

רינג'] ריפייס', או 'אופע  .['סק

גלחת, ישכן ו הת ין  דול בארבע שפות שמכריז שזה  נומעל בנ ט ג של
ה שמשתמשים  המיל הם  ה של אליל, ובשפ ער ל ריב הש הק המקום ל

יר  יןאת להסב דיוק אות ענ יא ב ה ה שה הזה,  משתמשים הם מיל
יר  הכל ענין את להסב אר  ובתהו נותקרבש הם תקר  .של

רה, מובא הכתבים בוכן  ה ז ד העבו בית  די  ופצים על י ה מ ד הם אג ש
ה מאמינים הב נוצר י, ו ו שו  רא ה ב ל מכ הם פעם קיב ליל של הא א ש

רח ה. תלו ק ער ה לו את ש חרת ראתה את זה, ונתנ ה א ליל ומאז , וא
ליל  גלחהא ה שכל אלו שיבואו ל טיח ל הב טובה,  ה  יר ל  שערם הכ

ה הם בשביל י ערות ת ש הוא יקבל א  , ת אלוו .בביתו שמעו  שטויו
רים, וכן  ספּ  דים ו ה עוב הרב חים מ לי תהש עו זא ריםמ שמ מ  הכ

 .עצמם

ה ד רים  שגורה בפי וז אג רים, אם כי לא כולם אומ ה מהמבק הרב
הוא  רים סיבת יקרעש גילוח, אבל מכי ה הם ה האת  ד ין, ו. אג יש לצי

ה ה מקומות אצלם שכותבים את  הרב השיש  ד דיבור ו, אג די  תוך כ

 
עבודה נפרדת בפני עצמה של הקרבת דבר יקר, ולא רק פעולת הכנה בגוף האדם 
קודם שנכנס ל'דרשן', ודו"ק. אמנם יש מהמתירים שניסו להציג הדברים כאילו זה 

שום מקור הודי  הכנה להאדם להסיר מעליו השער הטמא כדי לטהר עצמו, אבל אין
 ., לכן לא התייחסנו אליה כאןלהבנה זו

( שאכן 7%העובדה היא שיש כמות מהמתגלחים )לטענות השליחים בערך  .כב
מביאים מקצת מהשערות שלהם איתם כשהולכים לדרשן, ומיד לאחר שיצאו 
מהדרשן שמים את זה בכלי קיבול של נדבות ששמים בפנים. הייחס של הנהלת 

לזה  הטמפל למנהג זו היא שלדעתם אין צורך לעשות כן, כי יש כלי קיבול המיוחד
בחדר הגילוח, והסבירו שגם מה שמשאירים בחדר הגילוח מגיע לאליל. וכאמור, אין 
שום מקור, וכן לא שמעו השליחים מאף אחד, שסיבת הגילוח הוא הסרת דבר 
הטמא. אכן עצם העובדא שהשערות שלהם היא דבר טמא, יש שכן מאמינים ויש 

ל שהשערות הוי דבר טמא שלא יודעים על זה, אבל אף אחד מהגוים לא אמר שבגל
 זה לא יכול להיות קרבן לפי הדת שלהם.

 13ולאחרונה, הגיע לידינו ספר של מומחה גדול בארה"ב לענין דת הזה ]כתב יותר מ
ספרים על זה[, שאכן כתב שם הסבר למה למרות שהשערות הם דבר טמא, אעפ"כ 

ניין אותנו, רק הם קרבן, ואיך לדעתו אין בזה סתירה. כמובן שההסבר שלו לא מע
 ותשהוא מפרש לנו באופן ברור שאי אפשר להסיק מזה שהשערות רשמי אמור

 אין כאן קרבן. חמת כןטמא, שמדבר להיות 

מר אמיר דרומי הי"ו, נשלח לה ישני שליחים. בתח נשלחובשנת תשס"ד כאמור  .כג
"ל. תרבות הודו, וחזר והעיד לפני בי"ד של הגרנ"ק זצוקאת מכיר היטב  באשר הוא

הגרא"ד דונר  נשלח עדותו נכתבה בהרחבה בקובץ אור ישראל גליון לו. אחריוו
יש בנוסף שליט"א, שהעיד לפני הגרי"ש אלישיב זצ"ל, וגם לפני הבד"ץ העדה"ח, ו

 תחת ידינו הקלטה של דבריו שנאמר לפני הרבה רבנים בארה"ב.

ה על תותו ג"כ הועלמארה"ב ר' גרשון וועסט נ"י, ועד יהודיבשנת תשע"ח, הלך לשם 
למשל שמע משתים מהם שהאליל הכתב, ודבריו תואמים לרוב דברי הרא"ד דונר. ]

אוהב שערות, ושמע מהם שהשערות מוגדרות כקרבן בדיוק כמו שהקוקוס ושאר 
התקרובת הם קרבנות. אמנם שמע גם עוד נקודות שבפועל לא מגישים את 

 ני דברים לא נכונים, ואכמ"ל[.משום מה המתירים תולים בשמו כל מיהשערות, ו

 םשלבקשת ראב"ד העה"ח הגר"מ שטרנבוך שליט"א, נסע לאחריו בסיון תשע"ח 
מר אמיר דרומי, והלך וחקר היטב היטב, והקליט והסריט כל דבר ששמע, וחזר שוב 

והעיד לפני גדולי הרבנים בראשית מרן הראב"ד הגר"מ שטרנבוך שליט"א. ומכיון 
 כלי ראשון.בריו, אין צורך לסמוך עליו, ואפשר לראות הכל שהביא תיעוד לכל דב

יש לציין, שבעוד שיש שפקפקו על סמכותם של דברים המתורגמים, השליחים שהיו 
שמה בשנת תשע"ח השיגו מתרגם מקצועי במיוחד, מלבד שאחד מהשפות 

חשובים שמה האנשים השמדברים בהודו הינה אנגלית, וכמעט כל הכמרים ו
עם, וכל השלטים שיש בהודו יש גם הלית, וגם חלק גדול מפשוטי מדברים אנג

 שפת האם של כל השליחים. אתאנגלית. יש לציין שאנגלית זב

ה קרבן,הם כותבים  לי של עזיבת וכן  שז ה סמ הוא מעש תבים ש כו
ה טעמים ו .הגאוו ה רים כל אלו  ין  יחד, שם הגויםאצל נאמ זה וא

כ הנתפס  יר אלא מאמינים  סת בשלל הם בו זמנית או מחלוקת, 
טעמים  .כדיחד ה

ה  רונ ה סולאח ט וקר נעש דים מפור העוב ד על מאות מן  צועי מאו מק
נ ה הות ל היו ז ובות  ם, והתש רים ש יכר מהספ חוז נ מפל, וא ט ל. "ב

ת. ערכ ה למ בפני מותו  הסקר בשל קבל את  יתן ל  נ

 זהמה שיש לדון על פי 

הוא  גילוח  ה ה  אם מעש טענו  הרקיש ש את  כ ד  רי הו די ל ה בכ מעש
השער, כיון  יר את  הת הם, אז יש ל ה של ה רק הגאוו שעושים את ז

ד בשאר כ חים  המומ טענו, שיש לסמוך על  ד  חים. ועו היות קר י ל
ום  הוא רק מש גילוח  ה יבת  רים שס אומ העולם ש דינות  עשה מ מ

ה רים הכנע הם מכי חים , כיון ש לי ו הש איל הדת, ו טב את  היו שהי
ה היושמ הם ,  ה של רים את השפ דים ולא מכי ד לימים בו , כורק 

רים. המתי ד   עכת"

המתי דם כל,  ד. קו ד ם שצריכים לח רי דב ה  הנחה ויש כמ יחו  הנ רים 
יא ה ה רק  שתקרובת ע"ז  יא קרבן, בעוד מ ה הגוי חושב ש ש

עיל[ כל  ריש"א, כדל הג רי  דב ואר מ ה ]וכן מב הלכ טו ע"פ  שו שכפ
ה ע"י פעולת  חיתוך שנעש ה  הוי תקרובת עבודהמעש ולכן  .לע"ז, 

ה  גילוח שנעש ליל גם  הא ה לע"ז, גם אם לא מאמינים ש ד כעבו
י תקרובת ע"זמקבל השערות,  הו יין  ד זע  .כ

 
באתר השייך לבית ע"ז כתבו את הסיפור, ומסיימים שם שגילוח השער הוא  .כד

 "סמל" )באנגלית 'סימבול'( של עזיבת הגאווה.

מעשה הכנעה וגם רואים את השיער ואמנם פשוט שאם שניהם אמת, וזה גם  .כה
משום הסיפור הנזכר, נפלה טענה זו, כיון שמספיק לנו זה שהיא קרבן  עודכקרבן, ו

 לאסור את זה, גם אם הם באותו זמן מאמינים שיש עוד טעמים לגילוח.

וראוי לציין שכעת אין שום דבר משמעותי שצריכים לסמוך על תרגומים, כיון  .כו
שמדברים אנגלית, וכן יש לבית ע"ז דברים שנכתבו על ידם שיש מספיק אנשים שם 

באנגלית. וטענה זו בעצם נאמרה בשעתו נגד אחד מהשליחים בתשס"ד, ובכלל אינו 
 רלוונטי היום.

לקבוע סיבת ו דתות" מומחיאותם ד"ר הנקראים "ומאידך, בעיקר הדבר לסמוך על 
על ברכי התרבות  ונכומכירים מנהגי עבודה זרה חהממעשיהם, יש לציין שהרבה 

מושפעים רבות ממנה, ומנסים להתאים מנהגי עבודה זרה וקותיה, והמערבית וח
ואין זה מכוונה להטעות, כי אם פשוט להם שלא יתכן לרגשותיהם וסברותיהם. 

. לדוגמא, לעובדי עבודה זרה אין שום קושי באמונה שאליל אוכל את שיחשבו אחרת
 בימי עע"ז של אמונות המתארות רבות באגדות שרואים )כפיהאוכל המוצע לו 

, אך בימינו יאמרו אלו אשר נ:( בע"ז תוס' שכתבו וכמו ראשון, בית ובימי האבות
הושפעו מתרבויות מערביות שאין הצעת האוכל אלא מעשה 'כיבוד' בלבד, אך 

. בדומה לכך, הנוצרים ימ"ש נקטו עד לא ע"זבוודאי אין כאן אכילה ממש מצד ה
 שניסויין שמנסכים לאלילם נהיה ממש דם אותו האיש, ומאוחר יותר כזמן שהמ

ריכים להיזהר שאין זה אלא משהו סמלי. ולכן עפ"ז צ תחילו לומרלשפר את דתם ה
שמסבירים כאילו כל מה שיש כאן היא הכנעה  מומחיםבעדותם של אלו ה מאוד

הדתית שיש  ותיקון המידות ]כאילו לא קשור לאליל[, והם הוציאו כל המשמעות
 .ךא כ, בעוד שכל ההודיים בפה אחד אומרים מפורש להבמעשה ז

וכיוצ"ב חשש הגריש"א, ובקובץ תשובות שם כתב: "...ולתרץ דיבורם, שכוונתם לא 
 -לשם עבודה לע"ז בזה, כפי שעושים אנשי יחסי החוץ שלהם גדוליהם ומנהיגיהם 

ל העולם בעבודה הנמיבזית שמתביישים כלפי כ -בעיקר אלו הגרים בארצות אחרות 
והטפשות הלזו, קשה מאוד לקבל זה" עכ"ל. ובשעתו הגרא"ד דונר שליט"א ציין 

שמבואר ג"כ כעי"ז, עי"ש היטב, והוסיף הנ"ל  ט( נה, )כלללדברי שו"ת הרא"ש 
"שבוודאי ה'מומחים' הללו לו יראו מעשה של שבירת מקל היו אומרים שעושים כן 

וחייבים לשוברו, ואילו יראו בעל פעור מי יודע מה  משום שהמקל הוא דבר טמא
 יגידו".

אמנם, חובה לציין שרוב המומחים והפרופסורים ואלו שכתבו ספרים על דתם, 
אישרו )בכתב( שהם מאמינים שאלילם מקבל את שערם, וזה לא רק תיקון הנפש של 

 המתגלח.

הוא כעין פנים . עי' לעיל שהובא לשון השו"ע, ושם מפורש שתקרובת שהחפץ כז
צריך נתינה לשם תקרובת, משא"כ תקרובת שאינו כעי"פ, רק מוזכר שצריך לעשות 
מעשה עבודה כעין שחיטה, ומעולם לא הזכירו אף אחד מהראשונים והשו"ע 



 ה

 
ה רק כמ גילוח נעש ה שזה ולכן גם את"ל ש ט  שו עה, פ הכנ ה  עש

דה, ו ה עבו ין מעש די ה ע ה זר ד דת עבו ו יקר עב הינו שע ה  תור זכר ב מו
ה' יע את ש, 'השתחווא כנ ה מ ה שהמשתחו הוא נמי מעש משמעותו 

סתם  הם לא  יון ש ה לו, ולכן כאן מכ ו הוא משתח ה ש פני מי ז עצמו ל
כו ה ב עושים את ז הם  אלא  לים את עצמם,  וו אין ומנ ראות ש ה ה ל נ

ה ויופ הם גאו גילוחלפני אלילםי ל ה כ ,  הנחשב  ד ה עבו  . כחמעש

בנו ש ה מקורותאמנם, כבר כת ב הר  יש 
ירים  י המת היו זמינים לפנ ]שרובם לא 

טענות בשעתם[ ה העלו  ם  ש שמפורשי
ה  הכנע טעם משום  ה ין  א, בלבדשא ל יש  א

ה הר הם הצ רי דב ה ב ה  ברור של נתינ
ערות,  הקרבת הש הב ה ל ל ז משמעות של כ

הם.   הקרבנות של

תובכלל יר ש ו הע כגון אלו, יש ל טענות  ם ב ג
תהם אם  יאו גילוח  ,נכונים במצ ה שכל 

ה הכנע טעם  ין , נאמר רק מ די להיזהר  ישע
ד י מאו רים, כ דב ה דוק  ןבדק חילוק יש ש ו

ין  דול ב ה ג דרמעש הכנעה המוג ה   מעש
ד לב לי, חיצוני ב או בו  ן כנ"ל ש דו ין  ,יש ל לב

ה  ד ה עבו הע"ז רוצה לע"ז מעש טעם ש ה ש
טעם הוא מ זו  ה בע"ז  נע עין  הכ )כ

ה( יי י' השתחו ערה, וע ה  .כטב

 
והנושא כלים שום תנאי שצריך לעשות השבירה לשם דורון ותקרובת, אלא כפשוטו 

, וכן מפורש באבן האזל )פ"ג מספיק לעשות מעשה עבודה שהיא כעין זביחה
 מהלכות ע"ז ה"ד(, ובמקו"א הרחבנו בהרבה ראיות מהש"ס והראשונים ליסוד זה.

שמצא מעות  אמרהויש שהביאו לשון הרשב"א )נא:( שכתב על דברי המשנה ש
בראש הע"ז אין זה תקרובת, כי תקרובת לא הוי אלא מה שהע"ז חפץ בהנחתה 

ז צריך לחפוץ בתקרובת. אמנם טעות הוא בידם, לפניה, ודקדקו מזה שמבואר שהע"
כי כאמור אכן תקרובת שנעשה ע"י הנחה ]כגון בשר שהונח לפני הע"ז[ אכן צריכים 
שזה יהיה מונח שם בכוונת תקרובת, רק בשבירת מקל שהתקרובת נעשית ע"י 
העבודה לא צריכים כוונת תקרובת. ודברי הרשב"א קאי שם על דברים שנאסרים ע"י 

 ה ולא ע"י העבודה כעין זביחה, ויש איתנו עוד הרבה אריכות דברים בזה.ההנח

ובשו"ת רמ"ע מפאנו )חדשות סי' ח'( שכתב שהסרת המצנפת שנהגו הנוצרים  .כח
בבית עבודתם "עבודה גמורה היא, שנהגו עובדיה להכנעה", כלומר היה פשוט לו 

 שכל מעשה הכנעה הוי עבודה משום שהוא דומה להשתחוואה.

כל המהלך לומר שאם הגילוח הוא משום הכנעה, וממילא אין כאן תקרובת, יש  .כט
לציין שהוא טענה דקה מן הדקה, כי גם את"ל תקרובת רק הוי מה שהגוי מגדיר 
תקרובת, עדיין כשהם אומרים שמעשה הגילוח הוא מעשה של הכנעה, עדיין יש 

אין בגילוח שום משמעות לפנינו ב' אפשריות איך להבין הדברים. ייתכן שהכוונה ש
של  הגדרהשל נתינת השערות, אבל ייתכן גם שאכן הקרבת השערות היא אכן 

למה הם עושים כזה מעשה, הוא משום הכנעה. כלומר, לפי  הטעםהמעשים, אבל 
צד זה פשוט שזה עדיין תקרובת, רק כמו שאצלינו להבדיל אא"ה יש לנו טעמי 

הטעם הוא כי פסח ה' על בתי כו', ואין זה המצוות, וקרבן פסח הוי קרבן למרות ש
מגרע אותו מלהיות קרבן, הוא הדין בהודו יש להם מעשים של הקרבה, ויש להם גם 

 טעמי העבירות.

 שתוכיח אתולכן כדי לטעון שהמעשה הוי מעשה של הכנעה, בעצם צריכים הוכחה 
 טעם המעשה, ודו"ק.את הגדרת המעשה ולא 

, ממש על מזבח מנוומקטירים חלק מ ,כקרבן ממש ובאמת, הקוקוס שהם מקריבים
בכתביהם גם כן מבואר שהוא מעשה של הכנעה והתבטלות ]כי הקוקס מסמל ראש 
האדם כו'[, וזה ראיה נכונה שהדברים שנאמרו על הכנעה נאמר כטעם ולא כהגדרה 

 ]כמובן מבלי עצם הראיות שאומרים שהגילוח הוא אכן קרבן[.

הטעמים יחד תוכ"ד, זאת אומרת שהם אומרים שהוא ומאחר שיש שאומרים כל 
משום הסיפור שהיה לע"ז קרחת, בעוד שהם מוסיפים מיד אחרי זה שהוא סמל 
להכנעה, בכדי שלא לעשות סתירה בדבריהם ולפלוג דיבורא, מוכרחים אנו לומר 
שדבריהם הם טעמים לדבר, בעוד שהוא מעשה עבודה, שבטעמי המצוה אין שום 

 סתירה, ותו לא מידי.קושי אם יש 

המובאים  של תקרובת ע"זנוספים ציורים 
 ובראשונים בחז"ל

המשתברת  ריקה  ירת מקל הוי ז גמ' ששב ה שמפורש ב ד מ מלב
 , י תקרובת ע"ז הו המקל  ילא  ווממ בגמ' מצינ ה  לז דוגמאות  ה  ד כמ  עו

:ו ונים  בראש

 ר שנבצ הע"ז וענבים  ה לשם  ד עם  בש
ה לע"ז הפרכיל ד רתן עב בצי .), וב "ז נא ' ע מ  .(ג

  לי שום חלק ץ ב הע ירות שנתלשו מ פ
ץ  הע .(של  "ז נא "י הזקן ע ר  '  )תוס

  ריקתן ך ז ר בו לצו שנחצ אבנים 
.)למרקוליס  רי ע"ז נ  .(מאי

  ז ם ע" רי )הדס שנחתך לש מאי "פ  ש"י יב: ע ר

רוקח "א מד:,  כות לולב תר  .(הל

  רך מרקוליס שחתכן מעות רי ע"ז )לצו מאי

"ד רמט:,  "ז נא:אב  .(ורבינו יונה ע

  מאירי )לשם ע"ז  שנקצעמנעל שאילתות פח, 

מות קג: מה יב ו וההשל רבינ ראבי"ה אלף סח,  מז.,  "ז  "ד ע , ראב
ריז: "ב  "ה ח ם נתיב כ רוח  .(י

  הע"ז שנחתך לשם  .)שופר  כח ר"ה  רי   .(מאי

 ה לע"ז כ ד ה כעבו ה נעש הליש יכר ש
. "ז נא:( "א ע ריטב "א  שב ר ( 

 שם ע"ז  ךלי שנחתכ "א )ל ריטב "א  "ן רשב מב ר

. "ז נב "ד ע ראב ם ה  .(בש

  שם ע"ז  שנתלשלולב מ)ל ר ה מ"ה, ספ רא מאירי,  שלמה,  ר ה ם סוכה לא:כספ  .(ת

ידן, אבל  ד דון  ירת מקל לני ין שב לחלק ב לים  ה רצו לחדש כל הרב
אות  רים לר הציו יר את כל  כ ה חייבים ל  , דשים אם הלפני שמח

דושים  חי הםה אימים עימ לחלק למת דושים שניסו  חי ה ה מ הרב , ו
הנ"ל בב דון, ע"פ  הני ולים יפ אינם ע  .אמת 

 ע"ז ללא ספקה מוגדרת דת ההינדו הינ

דו נחשבת לע"ז, הינ ה דת  ין אם  טו  בענ נק דורות  ה לאורך כל 
ו אף  נ דו הוי ע"ז גמור, ולא מצי הינ ה דת  אחרונים ש ה הראשונים ו

שכתבו כ ין אלו  ה. נצי ד שפקפק בז פורש ןאח הלן(  רס"ג :מ ל )מובא 
ט(,  הרמב"ם ו"נ ג, כ ב(,  אבן עזרא)מ ת ח כ  ר"א בן הרמב"ם)שמו

ט ו(,  עה"ת שמות י הרמה מאמר השלישי(, הראב"ד ) ה  האמונ ספר  (
יח(  רד"ק ה ב'  ט(,  רבינו בחיי)ישעי רא א  )ח"א ספר הברית )ויק

"כ  ט ז(. וכ יא(,  הנודע ביהודהמאמר י דו"ת או"ח ק ה ה )מ הלכ ל
ד קל"ג(, החת"סו "ב יו" א שו"ת יהודה יעלה )שו"ת ח ע(,  ,) הבן איש ק

י(,  חי ה ב' מסע יג ב, יחזקאל מז( המלבי"םו)שנ ה  רי זכ (. 

ראת  "ז נק סב, כא( שע ד  חזו"א )יו" מבואר ב טענו ש אמנם יש ש
אבל אם  וכבים,  הכ מו  ם בעולם, כ יי ד לכח שק דווקא מי שעוב

ד העוב ם,  יי אים כח שלא באמת ק ה  ממצי ד ובד  זועבו דר ע נו בג אי

 
למשל: חכם אחד כתב שתקרובת ע"ז אסורה רק אם יש חפץ מוכן בפני עצמו לפני  .ל

מעשה העבודה )כעין מה שלגבוה אינו קרב קרבן אא"כ הקדישהו לפני כן(, ולדעתו 
שער שמחובר לגוף האדם אינו כן )ויש לפקפק גם על נקודה זו(, ואמנם אף אם 

לשבירת מקל, קשה מאוד לחלק בינו ללולב ושופר,  אפשר לומר חילוק בין שער
 ]ובאמת גם פרכילי ענבים אינם כן[.

ה חֲוֶ תַּ ה  לֹא תִשְׁ שֶ עֲ לֹא תַּ ם וְׁ דֵ בְׁ ע  א ת  לֹ ם וְׁ יהֶ לֵאלֹהֵ
ר  בֵ שַּ תְׁ בֵר  שַּ וְׁ ם  סֵ רְׁ ה  תְׁ רֵס  י ה  ם כִ יהֶ עֲשֵ מַּ כְׁ
ת  ךְ אֶ ם וּבֵרַּ כֶ י לֹקֵ ' אֱ ת ה ם אֵ תֶ דְׁ עֲבַּ וַּ ם:  יהֶ צֵבֹתֵ מַּ
ה  יֶ תִהְׁ א  בֶךָ. לֹ רְׁ קִ ה מִ ל  חֲ י מַּ הֲסִרֹתִ ךָ וַּ י ימֶ ת מֵ אֶ ךָ וְׁ מְׁ חְׁ לַּ

בְׁ  ה  ר  עֲק  ה וַּ ל  כֵ שַּ .מְׁ לֵא יךָ אֲמַּ מֶ ר י  פַּּ מִסְׁ ת־ צֶךָ אֶ רְׁ  אַּ
) כג  ,  )שמות כג

ו  ר נאמ רכות ש לומד שכל הב דוש  הק ם  יי אור הח וה
ם  "ועבדת " ו:  נ ה לשו וז  , "ז בד ע המא על  ר  ם נאמ ש

לה  ם מה שלמע ך ע ה'... נמש כי כשישבר כח את 
העבודה זרה ויהרוס מבצריה בזה עובד את ה' וישפיע 

תי לו טובה ויברך לחמו הסירו ו  ... ' ם ה רש גו'.  ו
ם, ה שה דברי בשל כה  בר ת ה ם  א'הבחנ ה האד שיהי

 ' גו תי ו רו והסי מרו  הוא או ה'. ו ב  טו עדן ב בריא להת
ם,  פש ב נ תע ל ת אוכ ל  ה כ ת ז 'שזול ,  ב ם ני ו ב ה ל ירב

 , ו' וג ה  שכל יה מ תה לא  ו  אומר א  ו 'וה ו  ג ימי ם  לי שיש
ר  ספ ו את מ מר הוא או ם, ו יי ושנות ח ם  ימי אורך 

"ז ב עי וכ "ל.  עכ  ," ו' יך כ ם. ימ "ן ש  רמב

 



 ו
 

ייך תקרובת ע"ז  העלו שלא ש ד. ולכן יש ש אלא הוי מין בלב ע"ז, 
ד. ין ע"ז, עכת" ד ין לו  דבר שא  ב

ה דו  הו ב , כי  כון כלל ינו נ ה א ליל מאמינים לא םאבל כל ז הא  הוא ש
ח ה כ דומ א, מ ל ינים הם א רא אלוקים שיש מאמ ם את שב  רק, העול

ין טועים הם האמ הוא ל ה ש יג ה  לתתי המחולקים כוחות דרך מנ
רא] כוחות יים, הבו ד, המק המאב הנ"ל עשו הרבה כ תת ולכל[, ו ח 

המדובר  ליל  הא הם  יני התגשמויות, מב לים ו לגו גי לים ו צורות פס
ל כח  בוססת ע ה אצלם מ הראשונ ה  הסיב ין  די טי, אבל ע ירופ ט ב

יים. הק ה לדבר  ד חשבת עבו דתם נ בו יים, וא"כ ע  שבאמת ק

הויש  יא אמונתם, עשרות  לז ה ה  ככ ירור ש חים בב וכי מ מקורות ש
אים,  טמ ה רותם  ט ממקו ט לי לצ הללו האמנם גם מב רים  כבר דב

דורת  ה מות, מ עה"ת )ש ירושו  ה גאון בפ די מפורשים ע"י רבינו סע
: נו ונעתיק לשו ה"ק, עמ' קצב(,   מ

לי ת  ליכות אלו נתאמ ה ה ל דומ , שההודים ועובדי אלילים זולתם "וב
דים ל אינם עוב רים ש הם אומ ץ גופו, אבל  ה ולא לע ן עצמ אב

 .. כך. אלא אות ל דעתם  ה זו ל ין צור רץ, וא רא שמים וא דים לבו עוב
ליה  ה ע רא משר הבו דעתם  ה ל ין ז ה לעני ה ראוי או ה שמצ ה צור ואות

ה  צמ ם. וכשלע הם אותות ומופתי ה ל הוא עוש ה  מצעות מאורו, ובא
יין  ה לענ התאימ הם  ד מ ה של אות שאח יא צור ה אלא  ה  ה צור אינ

ה."  ז

ורוב  דו  הו טעותם של  ה  הית ה  הרס"ג מפרש שככ ריו ש דב ועי"ש ב
הע"ז ממש. ה של  יא הצור ה רה זאת  התו די ע"ז, וע"פ   עוב

אחרונים שו ה הראשונים ו ה שכבר מבואר מכל  ד מ דו לכן מלב הו ב
די דון  גםע"ז,  הם עוב לינו הני לאצ ל החזו"אלא נוגע  כ רי  דב . ל

רי החזו"א דב ה  ם ובלא" ו  , וגםלאאינם מוסכמי רי דב מרכל   ולא נא
לי שום פסל ה ב דומ המ ד הכח  הוא עוב רגע גשמי אלא כש ב , אבל 

ה ע"ז גם לפי החזו"א, כמ ושו שיש פסל ברור שיש בז  הארכנ
. ה במקו"א רחב ה  ב

 יוצא מהודוהשיער ה כמות

דו יש הו םב ובת  נ הם כתקר ערותי חים את ש גל שמ לים  טמפ ה  הרב
שנת  טי, ב ירופ ט טמפל ב ה ל  ה ש 20לע"ז. ברשימ 17 , מנינים ם ל  ישנ

ה  12.2 גלחו שם. ז הת ם ש ן אנשי ליו וצע מי ,35יוצא בממ ליום,  000
תונים ו הנ טמפלע"פ  ה הלת  הנ ערך  של  ,  35%ב הם נשים ה  ואם כן מז

ה !זהכל יום רק בטמפל  ות שערןמגלחהנשים  12,250יש   ווכאמור ז
דול(, ויש ה הכי ג טמפל אחד )אם כי ז ה  נםרק  ה וכמ ד כמ עו

. לים  טמפ

, ומכיון ש חינם די הטמפל ב לי יע  ער מג םאהש חפש  ינ צריכים ל

 
בצפנת פענח )תניינא, הל' ע"ז פ"ה ה"א( שנקט להדיא שגם העובד לדמיון  עי'. לא

. וכן יש להוכיח מהרמב"ם שהעתיק הדין שהמקטיר לשד הוי ע"ז הוי עבודה זרה
)חלק ג פרק רות שלדעת הרמב"ם במו"נ )סה"מ ל"ת ה, וכ"ה בשו"ע יו"ד קעט(, למ

מו( שעבודת שדים היא עבודה לדמיון, וז"ל: 'יזבחו לשדים לא אלוה', וכבר בארו 
החכמים ענין אמרו 'לא אלוה', אמרו שהם לא פסקו מעבודת דברים נמצאים, עד 

לחושך  שהעושה דמותכמו כן מפורש במכילתא )יתרו פרשה ו'(  שעבדו דמיונות".
ע"ז, למרות שלדעת הרבה ראשונים אין החושך בריאה בעצם, אלא רק  הויועובדו 

)מורה , הרמב"ם )אמונות והדעות מאמר ראשון לה:(העדר אור, כמו שהרחיבו רס"ג 
דרשות הר"ן )דרוש ג'(, וכן הרמב"ן )איוב לח יט, וגם משמע כן נבוכים ח"ג פ"י( 

שהחושך אינו בריאה בכלל בשמות ד יא( והמלבי"ם )ישעיה מה ז(. ולפי דבריהם 
אלא העדר האור, מי שעושה דמות חושך, לכאורה הוא עושה פסל לבריאה שלא 

 קיים, ואעפ"כ מפורש שזה ע"ז.

רמים רי תו ער  ,אח ער בכלל, וגם הש הם מחסור של שי ין ל די הוא הו
טבעי, לכן ישהוא  די בשוק השער  נואיכותי ו הו ער  ה שי הרב ה  הרב

ה מיוצא .לםבכל מדינות העו ער ז דינות  ושי המ טוענות לכל  ה גם אלו 
הם "מקור" של  ערהש ברזיל, המשווק אצלם ש ם,  טנא יא , כמו ו

ה דומ ה וכ טלי אי ה, סין,   .לבמאלזי

רזיל תחת  ער שקונים בב די לשי הו ער  ין שי חילוק ב טענו שיש  יש ש
ם  מנ אי. א ער ברזיל ולבשביל השם שי ה ז רי יאו מינו אמת ת , הז

דו הרבנים  הו ער מ יאו את ש הב שוב  יער, ו לים בש טיפו ת  קצ ועשו 
ומח ת ה"מ הפאניו ער לפני  הם לגותיהשי הם ש לי ו ע " שאמר

חי המומ וכולם שגו ברוא להבחין,  וו ,ות  הכריזו ב השער ו דאות ש
ער ה הוא ש הם  המשובח"נמצא לפני אי  יין ] ...לד"ברזיל יש לצ

אי אפשר לסמוך על המִ ש ך ש כ ו[.  ט הוסר שיש  כךבחנים כולם 
ין ע חילוק ב ל ש די, וכ הו ער  אי לש אי" המושגר ברזיל ל ער ברזי  "שי

בברזיל וב  "פ ר מסוימים שעושים ע דים  ם עיבו ם  הוא משו הופכי ה
ל המקובל בברזי המרקם  היות כמו  האותו ל רי שעושים  ,ל אבל אח

ד עם ש העיבו הייאת  ה  התוצא דו, אז  הו הער מ יער  נ ה לש זה
די עם עיב הו ין שער  ין ב אי אפשר להבח ילאי, ו ה, המשווק כברז ד ז ו

 . אי ער ברזיל ה שי ונ ער שמכ ין שלש הרבה יש לצי לוקח  ה  ד ז עיבו
ה ע"י זמן, וגם  ד(,הוא נעש לחלק  חומר יקר )ומסוכן מאו וצריכים 

העיבוד, די לעשות  טנות כ לגומיות ק ערות  ו כן,  הש ואכמ"ל. כמ

 
רוב גדול מהשער שנמכר בעולם מקורו  ,יש שטרחו לברר שבאמת ע"פ חשבון .לב

וככה גם טענו כל מיני מומחים גוים שכתבו מחקרים על זה כמסיח לפי מהודו. 
התחקירים משכנעים, ויש הרבה ראיות לזה, אבל מכיון שאין נפק"מ ם. אכן תומ

להדגיש שאפילו אם הנידון כן באופן כללי צריכים בהלכה כדלהלן, לא נאריך בזה. גם 
מגיע מהאיסור, או אחוז  99.9הרוב הוא משום ש תלוי ברוב, אין נפקא מינא כלל אם

יב תקרובת ע"ז ביד גוי כקבוע, שזה אחוז. כמו כן יש נידון להחש 50.1אפילו רק 
יאסור את השער גם אם רק המיעוט מהאיסור, ויש על זה כמה ראיות ברורות, אבל 

 לא נכנס לזה כאן.

יש בנותן טעם לציין שכל המומחיות שהצהירו בביטחון מלא שאפשר בקל  .לג
 בפהבסוף הודו להבחין בין שער הודי לשער ברזילאי וכדומה, אחרי שנחקרו קצת 

מלא שהם עצמם לא מכירים שער הודי... אז כשנשאלים איך הם יודעים איך שער 
הודי נראה, התשובה המצחיקה היא, או שפעם בחיים שלהם ראו שיער מסין, 
ומסתמא זה אותו דבר, או עוד פאנית אמרה שהיא פעם ראתה שער של אשה 

ל כל הודו, הודית )מחובר לראשה( וזה לא היה יפה )ולכך היא פסלה כל שער ש
ולטענתה אי אפשר לעשות שום עיבוד לזה... אם כי היא אף פעם לא ניסתה לברר 
הענין(. אחרי כל הקלות ראש שהם מראים באיסור זה, באמת שאי אפשר להאמין 
להם בנושא זה כלל, גם אם במציאות היה להם דרך לדעת מה הודי ומה לא, כדברי 

ראה קלות ראש באיזה איסור לא נאמן לענין הרמ"א )יו"ד סי' קי"ט סעי' ז'( שמי שמ
פאניות וסוחרים שדברו נגד האיכות של שער הודי, ולבסוף  15זה. מדובר בלפחות 

. כל השיחות איתם מוקלטות, לא היה להם מענה איך יודעים איך שער הודי נראה
 .ושמורים במערכת

על פלונית  שאפשר לסמוך שטענויש להעיר שסדר הדברים היה ככה: היו כאלו . לד
לא הספיקו בהוראה בעל פה, יש שכי היא יודעת להבחין בין שער הודי לברזילאי, ו

אלא הוסיפו לכתוב "תעודת נאמנות" שהפאנית מקבלת על עצמה רק לסחור בשער 
ברזילאי המשובח ולא מעובד. משום מה, לא ראו צורך לשאול אותה איך היא יודעת 

ות. אולם היו מיראי ה' שטרחו להעמיד אותה להבחין, רק סמכו עליה בעינים עצומ
במבחן, ולאחר שהיא נפלה בגדול, וגם בשעת המבחן מלבד מה שהיא הכריזה על 
שער ההודי שהוא "שער ברזילאי משובח", גם פיה הכשילה והפאנית ה'מומחית' 
שעל פיה ישק כל דבר אם השער הודי או לא, ראתה צורך להזכיר שבאמת השער 

 ור ואינו תקרובת עבודה זרה, ובאמת אין שום שער שמגיע מהודו... בהודו אינו אס

ואז שוב מצאו עוד אחת להתלות בה, ואז טענו שגם אם הראשונה לא יודעת 
להבחין, אבל השניה כן. וכמעשה הראשונה כך מעשה השניה, נתנו הוראה שאפשר 

על זה הדרך לסמוך עליה מבלי לבדוק אחריה, ושוב עמדו למבחן, ושוב נפלו. וכן 
הסיפור חזר על עצמו כמה פעמים, ומשום מה, חובת ההוכחה תמיד מוטלת על 
המעוררים להוכיח שהיא לא יודעת, במקום שאלו שסומכים על זה קודם יוכיחו 
שהיא כן יודעת, והוא רחום יכפר עוון. השמות של כל הנבחנים אפשר לברר אצל 

 המערכת. 

את מקחם, משלמים את דמי הטיסה מארץ יש סוכנים בברזיל שכדי להשביח  .לה
ישראל לברזיל, ואז הפאניות הולכות לברזיל ולוקחות השער בעצמן מהסוכן בברזיל, 
ואז הפאנית חוזרת לארץ ומכריזה בקול רם שהשער שלה בסדר כי היא בעצמה 

 כתתה רגליה עד ברזיל להביא אותו משם, ובכך יש להם רושם של נאמנות.



 ז

 

 בענין נאמנות הסוחרים

 ברי מרן הגרי"ש אלישיב זצוק"לדמ
 )מתוך שיעורו למס' חולין נח. מתאריך כב אייר תשס"ד(

 מאוקרינה זה טוב?: אם זה בא שואל
 .מינ: אין הכי הגרי"ש אלישיב

אלה שאומרים שזה מגיע מאוקרינה, זה  שואל:
טוב? הוא נאמן? הוא בעצמו יכול להגיד שזה מגיע 

 מאוקרינה? 
היום  ,"כבר הסברתי כמה פעמים :אלישיב הגרי"ש

הסיפור הוא ככה. אם אחד מוכר בשר ואם יש 
ז הדין הוא טריפות שיגרום לו להפסיד הון רב, א

שיהודי נאמן להגיד שזה כשר וזה טרייף. אבל 

זה טרייף, לא כל אחד יגיד  [שיער הודו]אצלנו 
שהם אסרו, חושבים שרק כמה רבנים אסרו. 
עשרים שנה הוא מוכר את זה, עשרים שנה הוא 

]למה השתמש עם זה, וואס דרייטס דו א קאפ 

והוא  הוא חשוד בזה!?!! את המוח[ אתה מבלבל
עשיר גדול, הוא צריך לסגור את החנות שלו, אתה 

אין לך נגיעה גדול מזה! איך אני יכול יכול לאסר לו? 
  "להאמין לו?

טבע אף שבאופן  די על  הו ער  דרכים לשנות את ש היר, יש  אינו ב י 
ין שבאופן  אחר,לכל צבע  וצבע די ראהוא ע אילו  הנ  .צבוע אינוכ

ין ש ער וכמו כן יש לצי אחר שעבר ש זה 
הוא  ה כזו גם  הר י למבחן הובא הב לפנ

חיות טיות , הנ"ל המומ החל ו ב שקבע
ער  דובר בש אי שמ שלא עבר  טבעיברזיל

ד  ...לושום עיבו

האם ה  השאל ך  אפשר עכשיו נשאלת  לסמו
הוא  ער  ה שהש טח טוענת בב הפאנית ש על 

אי?  ער ברזיל האם ש דון  הרחיבו ל הנה יש ש
ם  לל שעוסקי ו שמא בג נות, א הם נאמ יש ל
ש  ת, וי הם נאמנו ין ל ה א ין ז חים בענ ומרווי
ם  גלל שרוב הם נאמנות ב ין ל הוסיפו שא ש

דו כדבר איסור,  הו יקים את השער מ לא מחז
י' ז' ברמ"א(  ט סע ד קי" פורש בשו"ע )יו" ומ
אינו נאמן  שמי שלא מחזיק דבר כאיסור 

דבר, ו אלישיב לאותו  רי"ש  הג רן  ה מ הור כן 
אינם נאמנים כלל ) הם  ריו זצוק"ל, ש דב

א  הלן נבי יעורו, ול בש יל את נאמרו  תמל
ריו וכן (דב ט"א,  לי ערבך ש הגר"ע אוי ה   .הור

ה רק  הלכ ות ל נ הם נאמ דון אם יש ל הני אמנם 
ענוהפאנינוגע לאופן ש טו הות   ןעצמ ןת ש

עראת  ותזזוג  ןעצמ ןהשאז הגזיזה, את ת ואור ןעצמ ןהשאו  ,הש
ראות ד ' נק דע ד בא 'אח נשמעי היא נאמ ה לדון אם  רים, ויש מ זתיסו  ל

 
כמו כן כי כמו שבהודו לא קיים שער בהיר,  גוחכת,עוד יותר מ ובאמת כאן הטענה .לו
)ואותו מיעוט  מהאוכלוסייה עם שער בהיר 4%או  3%כך המציאות בברזיל, שיש רק  -

מזערי הוא בדרך כלל נכדים של הגרמנים שבאו לברזיל בעבר, ואינם אנשים ירודים 
שאפשר לדמיין שימכרו את שער ראשם(. אבל האחוזים של שער בהיר שיוצא 
מברזיל ושאר מדינות בדרום אמריקה הוא שווה לאחוזים של שער בהיר שהציבור 

... אז ממה נפשך זה עבר איזה (30%אזור צורכים )לפי השערות פאנית אחת בהחרדי 
תהליך ואינו טבעי במאה אחוז, גם אם אלו שעובדים בעסק לא מכירים את זה, ואם 
כן נשארת השאלה האם השער המכונה בפי הפאניות כשער טבעי, שהוכח שבוודאי 

 עבר עיבוד אע"פ שאינם מודעים לכך, האם מקורו מהודו, או לא.שזה 

שהורו לקנות שער בהיר מברזיל ובזה אין חשש שיער הודו,  וכמה מוזר הדבר שיש
כי לא נמצא שער הודי בגוון בהיר. וגם כאן הכשילו את הרבים בהוראתם, כי גם 
בברזיל לא נמצא שער בהיר, ואעפ"כ הסוחרים עם שער ברזילאי לא מעובד לא חסר 

 להם שער בהיר, ועל כרחך שיש דרך להפוך את הצבע.

אוקריינה. ששם לא \תופעה קיימת גם להיפוך בענין השער מרוסיאיש לציין שאותה 
יימצא בין המקומיים שער שחור מהמספרים הנמוכים, ואעפ"כ השער היוצא משם 
רובו שחור, כיון שבארץ פה הוא השיער היותר מבוקש. והדבר מענין שלמרות 

 -יער ישנה שיטה מוצלחת על ידי הוצאת הפיגמנטים, להכהות ש - שלהבהיר שיער
באופן איכותי שיחזיק מעמד עם הזמן ועם הטיפולים  אתז אין שום דרך לעשות

הסידרתיים המקובלים כיום. אי לכך, השער השחור מרוסיא ואוקריינה ברור שאין 
מן הנגזז מקורו אמיתי. ואי לכך, לאחר שהתברר שהשיער השחור הנמכר שם אינו 

שער הבהיר שם הוא שום מה אמת שם במקום, שוב אין שום סיבה להניח שדווקא ה
 מקורי.

חובה לציין שישנם כמה ספקים הנותנים תחושה כאילו אצלם באמת הם רואים  .לז
החלו לגמגם ולשפץ   גזיזה, אמנם כל אלו שאמרו כן, לאחר שנשאלו כמה שאלות,

את דבריהם שאין הכוונה שממש רואים את הגזיזה, רק שלדעתם כנראה הם יכולים 
ווה לראות ממש את לראות את הגזיזה, או שכישור הזיהוי שלהם לשיער הוא ש

הגזיזה, וכן ישנם כאלה שטוענים שהם קונים מספקית חרדית בברזיל )מ.א.( 
שאומרים עליה שהיא עצמה רואה את הגזיזה, אולם בשיחה שלנו עם אותה 
הספקית היא הכחישה, ואמרה בפירוש שהיא מקבלת השער בדואר מהספקים 

שחשוב לדעת, שמור אצלינו הגוים שלה. וכהנה וכהנה שמענו ושבענו רבות. ולמי 
במערכת הקלטות של הפאניות בכל שלבי הסיפור, ראשית איך שהן מספרות כאילו 

לא ממש זה שמור משעת גזיזה, וכיצד לאחר כמה קושיות הן מסבירות שהן התכוונו 
 משעת גזיזה, אלא כמעט כאילו ממש...

אבלאם לאו ן ש .  וב )מכיו ר רים 99%-בעל פי  המק דון, מ ני ה ה לא  ( ז
ה אלא  יא עצמ דרך לה ה  ין ל הוא ידעת שמקור השא מברזיל אכן ער 

דוו הו אלא לא מ יא ,  ה ה  טענת כל 
ה מהספקש יא שמע ה ר הגוי כך   שמכ

ער ה את הש ת  ל הוא עצמו גזז א ש
ה אם ..ז  . , ד אחד, כן ין כאן ע ה א הלכ ל

, כי  ה על כלום ד ה לא מעי יא עצמ ה
ה  תרק חוזר יא שמע ה ה ש ואומרת מ

הוא  דון  הני רים, ושוב  אם המאח
 , יא סומכת ה ה ש אפשר לסמוך על מ

ההולא  לי ר לסמוך ע  .לחאם אפש

ן של  הראשו השלב  יאות,  במצ
הגזיזה, לא נעש יינו  ה לעיני  ההשער, ו

די הו ן שום י ער אלא . נאמ גיע ההש מ
הגזיזה,  די רק לאחר  הו הי לרשות 

ין  ורמל בפ ה  השבח אחר שעבר  ול
ין ]כולל  ט רא וקר רשמי "לא הנק

, הוא גם  -מעובד"  ה[ ד ז עובר עיבו
אחר מ הסרת ויול ך ו ן על פי אור

פעמים  ה  הרב הלבנות. ו ערות  הש
ער עובר  ד הש דים עעו ה י ה הרב ד שז

די הו הי די  יע לי אבל אפילו אם  .מג
הה ד וא זה שה"גוזז" עצמו גוי  השער, תמי ןמוכר את   הוא באופ

די לא ר הו הי ההגז ה אתאוש הוא  ,יז הוא על גוי  ךסומאלא  שאכן 
"פ ו. גזזו ין השער כנ"ל, ועכ דיל ב הב דרך ל ין באמת  אחר שא ע"פ מ

פאהניסיון  אי אים בזה, נמצא  רים בקי אין הסוח ל ו הש הם  מעש
הגוי. שו סומכים רק על  אחר  המ ,  למעש הגוי סומכים על  יש כולם 

ער ן הש די ה  ה מ הלכ דון ל יד גוי ל  .הנמצא ב

דעת גדולי  הן מצד ,בעניןרב חומר  תכתב כאן, וכן לקבלנלהערות על ה

והן שם, הן מצד המציאות בשוק השיער, המציאות  ישראל בדורינו, הן מצד

   gmail.com@8388832לפנות למערכת:  יתןנמצד בירור הסוגיא, 

 0747962328 או במאגר המידע במערכת הטלפונית

 
הנידון של יש יש לפאנית קצת שער כשר,  באמת יש עוד נידון שנוגע שגם אם

גם פאות משיער בלתי מושגח, על  נאמנות שכתבנו למעשה, היינו שאם היא מוכרת
לה קשה לומר שיש  להלכה כרחך שהיא לא מחזיקה את הענין כאיסור, ושוב

יש אם הם קונים את זה במזומן היינו , שיש עוד נושאגם יש להעיר  .ואכמ"לנאמנות, 
ובת ע"ז תופסת את דמיה, ולכן הכסף עדיין אסור בהנאה, מכיון שתקרחשש שזה 

שער כשר בזה, לרוב  ולכן אם הם קונים עם הכסף הזהשברשותם אסור בהנאה, 
 אסור בהנאה, ואכמ"ל. זה הפוסקים

משל למה הדבר דומה, למי שאינו אוכל מאיזה "הכשר" לאחר שהתברר לו שיש  .לח
ש דאורייתא, בעיות חמורות בשחיטה שלהם וכדומה, עד כדי שלדעתו יש כאן חש

ואז הוא מגיע לבית של מישהו שבתמימות ]או שלא בתמימות[ כן אוכל את אותו 
הכשר, והוא נותן לו בשר משחיטה זו ואמר לו שבשר זה נשחט כדין ואפשר לאכול 
ממנו. בנידון זה פשוט שלא נכנס הענין של עד אחד נאמן באיסורים, מכיון שהעד 

איסור, ובאמת אין לו שום מידע על הבשר, רק רר את המציאות שאין כאן יאחד לא ב
הוא יודע שבשר זה שייך לשחיטה פלונית, ואנחנו יודעים ששחיטה פלונית היא 

 נבילות וטריפות. וכל זה פשוט ואין צריך לפנים כלל.

הוא הדין כאן, אין הנידון אם יש לפאנית נאמנות כל כמה שאין לה שום מידע שהיא 
י ראשון', רק היא חוזרת על מה שהיא סומכת על עצמה ראתה אותו בגדר 'כל

אחרים, ואם כן כל הנידון הוא האם מה שהם עושים הוא מספיק נאמנות שזה לא 
 מגיע מהודו.
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